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MULTUMIRI

Aceasta carte nu ar fi existat fara ajutorul primit de la cagiva oa-
meni cirora tin sa le multumesc. In primul rind, multumesc doam-
nei Mariuca Vulcinescu, a cirei caldi prietenie si neobosita ospita-
litate mi-au permis sd scormonesc oricind in ,lada cu documente”
ce contine arhiva tatilui siu. De asemenea, intdlnirea cu profesorul
Zoltdn Rostds a facut posibild o experientd academici pe care, odini-
oard, nu o mai credeam posibild. Doamnei Sanda Golopentia ii mul-
tumesc pentru amabilitatea cu care a parcurs aceasta carte, aducind
observatii si completari (a se vedea postfata). lon Matei Costinescu
a adus, la rindul siu, observatii si pertinente comentarii care m-au
ajutat sd limpezesc aspecte importante.

Si, desigur, multumesc Ralucdii.
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ene (ce se poate extinde asupra oricarui alt domeniu) nu se justifica
doar de amorul ...stiintei, ci pentru ca receptarea acestel §c01i a fost
fundamental gresita inci din perioada reabilitdrii din anii ‘60, conti-
nuind pani in zilele noastre prin reprezentantii generatiei respective.

Prin urmare, volumul de fard este mult mai mult decar ,inca un
studiu despre Mircea Vucinescu”. Este o realizare moderni, adinc
documentata.

La finalul acestei recomadiri de lectura, nu pot sd nu evoc aminti-
rea unor convorbiri cu Mirgdrita Vulcanescu, sotia sociologului si eco-
nomistului Mircea Vulcinescu, devotatul colaborator al lui Dimitrie
Gusti. Doamna Vulcinescu locuia intr-o mansardi micd a unui bloc
interbelic. Am fost introdus la ea de fiica cea micd, Mariuca, intr-o
incipere ,dotati” cu rimisitele unui mobilier care a ,vizut” intelec-
tualitatea tanird a anilor ‘30. Doamna era deja foarte in varstd, inco-
voiata, dar, de la bun inceput, binevoitoare si cu o memorie fabuloa-
si. M-a poftit sa iau loc intr-un mic fotoliu, in fata unei lazi pe care
Mariuca ne-a pus cestile de cafea, iar eu microfonul magnetofonu-
lui. Nu mi-am propus si purtim o conversatie despre sotul ei, ci si
realizez un ,life history”, dar, binuiam ¢, in mod spontan, o si vor-
beasci si despre el. Asa s-a si intamplat, iar marturia ei poate fi citita
tn volumul Chipurile oragului, aparut la Polirom. Dar, la un moment
dat, am aflat ca lada pe care pusesem microfonul contine documente
din arhiva personali a lui Vulcinescu. Dupa atitea arhive personale
ale gustienilor distruse, m-am bucurar si aflu ci aceasta s-a pistrat.

lar acum md bucur ci a fost revazuti de lonut Buroi.

ZOLTAN ROSTAS
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PERSPECTIVE TEORETICE:
O ISTORIE DIN INTERIOR

Cartea de fatd este varianta revizuita s adiugitd in mod consistent
wtezel de doctorat sustinute in septembrie 2012 la Scoala Doctorali a
Faculritii de Sociologie si Asistentd Sociald a Universititii Bucuresti,
sub indrumarea profesorului Zoltdn Rostds, si se inscrie in curentul
mai larg de cercetdri impulsionate de acesta pe teme interbelice lega-
te de Scoala gustiana.! Mare parte din capitolele si subcapitolele de
aict au aparut, deja, ca studii de sine statitoare, in diverse reviste de
specialitate, lucru pe care l-am mentionat in note de subsol. Si aceste
parti publicate anterior au fost, insi, revizuite si adaugite.

Ce este si ce nu este aceasta carte? In primul rind, nu este o bio-
grafie si nici o monografie despre Mircea Vulcanescu. Desi am tra-
versat scrierile publicate si nepublicate Jui Vulcinescu si am strins in-
formatii despre viata sa din surse scrise sau din mirturii orale, acestea

' Ma refer, in special, la volumul care analizeazi dimensiunea activitdtii politi-
ce a Scolii realizat de Antonio Momoc (2012), de volumul dedicac relatiilor dintre
pustisti si tineri maghiari etnologi, realizat de Martin Salamon (2014), precum si
cercetdrile intreprinse, din perspectiva studiilor de gen, de Theodora Eliza-Vicirescu
(2012, 2013, 2014), pe cele dedicate unor monografisti mai putin cunoscuti de
Florentina Tone care, totodata, a acoperit si dimensiunca cercetirilor biologice”
ale monografistilor (2013, 2013), pe cele care surprind in contextul retelelor so-
ciale contributiile aduse de Henri H. Stahl realizate de Alina Juravle (2014), pre-
cum si dezbaterile teoretice propuse de Ion-Matei Costinescu (2014). O reflectare
virtuald a acestor contributii, dar nu numai, se giseste pe siteul www.cooperativag.ro,
coordonat de acelasi profesor.
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constituie un fundament necesar pentru cercetare, fara sa fie, in acest
stadiu, un obiectiv al ei. De asemenea, nu este nici o simpla istorie a
ideilor sau o analizd a contributiilor aduse de Vulcinescu in dome-
niul sociologiei si economiei. Cu toate ¢ in cercetarea de fata s-au
folosit, in buni parte, tocmai aceste contribugii mai putin cunoscu-
te si, pe alocuri, au fost prezentate ca atare, ele au servit mai putin ca
obiectiv in sine cit ca punce de plecare pentru abordarea unor pro-
bleme generale. Astfel, Mircea Vulcianescu este prezent in lucrare ca
pivot, punct de sprijin de la care plecand, am cautat sa ating unele
aspecte inedite ce tin de istoria sociala a Scolii gustiene si de istoria
sociald interbelica a Romaniei. Asadar, o primd noutate a cercetarii
este chiar perspectiva, punctul de vedere pe care il propune pentru
observarea istoriei recente.

Cercetarea de aici se afld la granita dintre istorie sociald, pentru cd
se intereseaza de contextul unor evolutii recente, si sociologie pentru
¢ isi propune si revizuiascd unele teme clasice legate de moderniza-
rea Rominici: raportul dintre forma si fond, relatia dintre modelul
traditional si cel modern-occidental de societate. Mircea Vulcinescu
este prezent atat ca actor car si ca observator al acestor istorii. Ca ac-
tor, fiind parte a unor procese, a unor contexte care tin de istoria so-
ciala ,mare” a interbelicului romanesc. Ca observator, pentru ca el
le analizeazi, le defineste, ceea ce inseamna doua lucruri: ci avem,
pe de o parte, perceptia subiectivd a unui actor parte a unor proce-
se istorice si, pe de altd parte, incercarea unui sociolog si economist
interbelic de a se distanta de aceste fenomene si de a le capta sensul.

Problematica ce ar putea fi atinsd pornind de la Mircea Vulcinescu
in calitate de actant al istoriei si, prin generalizare, la fenomenele struc-
turale din care face parte, este foarte vastd, datoriti contextelor diverse
de apartenengé ale acestuia: asistent la catedra lui Gusti, poate fi pre-
textul pentru a face o istorie a universitagii centrata pe practicile sale
de functionare; redactor si colaborator al unor publicagii interbelice,
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proate b puncrul de plecare pentru o istorie a presei, functionar inalt
l Romaniei Mari, al unei istorii a administratiei vazuea din interior
{1 prin prisma practicilor sale; membru al guvernului Antonescu, ju-
decacin procesul subsecretarilor de stat, intr-un prim moment de in-
staurare a regimului comunist. Toate aceste felii de viata si experien-
tit subicctiva fac parte, asadar, din directii vaste ale istoriei ,mari” si
{in de contexte relevante care se suprapun si dezviluie societatea ir;—
terbelicd romanad vazuta si din interiorul ei, in nuantele care de mul-
te ori scapd abordarilor care generalizeazd sau care o analizeazi strict
prin prisma productiilor scrise.
In demersul meu am selectat insa o problematici mai restrinsi
o1 mai relevanta, totodatd, atit pentru activitatea lui Vulcanescu cat
o1 pentru marile teme ale istoriei noastre recente, avind implica-
tit si in domeniul stiintelor sociale. Mircea Vulcinescu a fost unul
din principalii membri ai $colii gustiene si, totodatd, unul din pri-
mii studenti angajati alaturi de Dimitrie Gusti in abordarea pro-
blemelor sociale ale tinerimii si satului roméinesc, precum si 1n ci-
selarea sistemului teoretic monografic. Folosind surse documentare
arhivistice, cum ar fi rapoarte ale politiei interbelice, buletine de
stari de spirit, analiza contextuala a contributiilor lui Vulcinescu,
povesti de viatad extrase din jurnale si corespondentd, am abordat,
de la nivelul ,,micro” al dimensiunii acescor fenomene, urmitoa-
rele tematici: 1) pozitia lui Vulcdnescu in raport cu mediul orga-
nizational studentesc interbelic si cu Seminarul de Sociologie al
lui Dimitrie Gusti in primul deceniu interbelic, 2) pozitia Scolii
custiene si, in particular, a lui Vuleanescu, in raport cu satul ro-
manesc ca periferie sociala a Romaniei Mari, precum si 3) practici
sociale interbelice ce tin de viata familiald, relatiile sociale, prac-
ticile profesionale, de implicare publica si comunicare ce decurg
din biografia lui Vulcanescu, functionar expert in domeniul finan-
ciar al statului roman.
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In primul rind, mi-am propus sd prezint un altfel de Vulcinescu.
Unul care se regaseste dincolo de personalitatea culturala vasta, asa
cum s-a impus in memoria recenta, cu propensiuni de filosof, ,me-
tafizician”, incadrabil mai degrabd in grupul marilor figuri interbeli-
ce ca Mircea Eliade, Constantin Noica, Emil Cioran. Un Vulcinescu
ce, atit in memoria supravietuitorilor familiei sale, cit i in istoria
sa personali, e intAlnit mai degraba alituri de Paul Sterian, Anton
Golopentia si Mitu Georgescu, dintre gustist, sau alituri de Tonel
Gherea, Belu Zilber, Dan Botta; avind raporturi foarte strinse cu
profesorii Dimitrie Gusti si Nae Tonescu, dar si cu Virgil Madgearu,
pastrandu-si, totodatd, luciditatea cu privire la influenta exercitatd de
aceste personalitigi; un Vulcinescu funcgionar care, conservator in
atitudine, face experienta vie a statului modern roman si a disfunc-
rionalitdgilor acestuia din interior, nu doar din postura de observa-
tor neutru si care e foarte preocupat de tendintele structurale ale sis-
temelor economice si politice ale timpului.

In al doilea rind, mi-am propus sa revizuiesc perceptia despre
Vulcinescu in cadrul Scolii gustiene. LSisternul” teoretic al lui Gusti
nu e reprezentativ pentru contributia lui Vulcinescu la cercetarea
monografic, ci o problema mult mai punctuala i aplicara: metoda
de cercetare a economiei tirinesti prin prisma gospodariei familia-
le, realitate cu care se va confrunta si pe care o va urmdri si in calita-
te de referent finantist.

In al treilea rind, mi-am propus ca, plecind de la acest waltfel de
Vulcinescu” si revizuiesc doud mari teme de istorie social interbeli-
ci: problema tinerei generafii sia clivajului dintre cele doui Romanii,
cea a satului si cea a orasului.

In ceea ce priveste tindra generatic, obiectivul este, pe de o parte,
si clarific contextul angajirii lui Mircea Vulcanescu in cadrul ASCR
si, ulterior, in incercirile de formare a unui curent independent al
tinerei elite, precum si propriile sale experiente subiective si analize
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asupra acestui fenomen. Voi atinge si problema radicalizarii tinere-
tului studentesc interbelic si atragerii sale citre organizatia Miscarea
Legionard, propunand o ipotezd alternativa pentru acest fenomen,
pornind de la unele nepotriviri si fisuri ce se gisesc in explicatiile
mainstream. Ipoteza alternativa este: nu cumva radicalizarea tinere-
(il a fost mai degrabi un efect pervers al unor strategii de putere ale
statilui voman modern decir o vabufnire/refulare a fondului traditio-
inal? Nu cumva impactul factorului ideologic al acestor probleme so-
ciale interbelice este supraestimat in raport cu factorul structural, al
conditiilor socio-culturale de viaga?

Referitor la tema celor doud Romanii, am cautat sa surprind mo-
dul in care tema satului romanesc era prezenta in dezbaterea inter-
belica si, totodata, raportul dintre practica statului modern si prac-
ticile satului traditional. Ipoteza formulati este: strategiile statului
modern au dus la distrugerea capitalului social specific satului tradi-
tional siau perturbat viata economicd a acestuid. In acest sens, pro-
pun revizuirea unor pre-concepfii care statueaza ¢ societatea se afla
intr-un binom inapoiere vs progres si ca ,vina~ inapoierii se afli in
structurile societatii traditionale, de unde rezulti necesitatea unui
program de modernizare care sa restructureze categoriile funda-
mentale ale acesteia, sa reconfigureze relatiile sociale si si le rein-
venteze raporturile.

Am, agadar, doud obiective ,micro” ale cercetarii, legate de Mircea
Vulcanescu, precum si doud ipoteze care sunt formulate pe teme
sociale ,macro”, de interes general. Un obiectiv al acestei cerce-
tri este de a aduce clarificari in privinta lui Mircea Vulcinescu in-
susi, perceput, in literatura de specialitate, drept un , discipol” do-
minat de Nae Ionescu si simpatizant al Miscirii Legionare. Un alt
obiectiv este de a preciza contributia lui Vulcinescu asupra teori-
¢i si metodei potrivite de studiat, in cadrul monografiilor sociolo-
gice, economia tardneasca. De asemenea, am urmarit concepgiile si
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practicile sale in domeniul administratiei de stat, experienta ca pu-
blicist si atitudinea fatd de evolutiile dramatice politico-sociale din
pragul rizboiului mondial.

Fundamentul teoretic pentru o asemenea perspectiva in care vom
avea atit realititile contextuale de la nivelul ,de jos” (chiar individu-
al) al istoriei sociale interbelice, cat si procescle de strucrurd, marile
fenomene care cuprind zone largi ale societatii si se intind pe peri-
oade lungi, este dat de un curent inovator din cadrul istoriei socia-
le, anume microistoria. In continuare, voi prezenta cum anume aplic
microistoria aici, precizez sensul unor concepte care sunt folosite in
lucrare si prezint, pe scurt, continutul cercetarii.

MICROISTORIA $I »,,OMUL UITAT”
AL STHNTELOR SOCIALE

Recurgerea la microistorie nu este feritd de capcane. Este remar-
cabil faptul ci toate variantele de microistorie sunt puternic contex-
tualizate si specifice mediului academic in care si-au ficut aparitia
initial. Astfel, microistoria italiand apare ca un protest fata de isto-
riografia mainstream crocceand si ca o cautare de innoire a instru-
mentelor si cimpului de cercetare istoric fird recurgerea la importuri
din istoriografia anglo-saxona (Revel, 1989: p. XI); istoria cotidiand
germani a fost un protest faga de isto riografia weberiana dezvolrara
dupi al doilea rizboi mondial (Liidke, 1994 : p. II), cea francezd ca
o dezvoltare care initial completeaza iar apoi deturneazi stilul can-
titativ al Scolii de la Annales (Hunt, 1989: p. 7). Asadar, o diversi-
tate destul de mare de problematiziri i perspective epistemologice.
Riscul este urmiatorul: folosirea microistoriei si fie dublata de im-
portul problematizirilor specifice contextelor de aparitie a acestor
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woli sau de coloritul lor ideologic. De pilda, scoala germani a is-
tarici cotidiene, puternic influengatd de marxism, are ca principale
categorii de cercetare clasele sociale si relatiile dintre sexe. Desigur
ci o cercetare a categoriilor definite ideologic drept marginale (ere-
tici, femei, minoritati sexuale sau de tot felul etc.) ar aduce contri-
butii importante prin simplul fapt ca aduce la suprafagi informatii
istorice altfel ignorate, insa scopul lucririi de fatd este identificarea
unor fisuri specifice contextului local, rasiritean, care pot pune in
criza teortile istorice i sociologice aplicate perioadei interbelice sau
regiunii culturale locale, si nu o analizd orientatd aprioric citre anu-
mite categoril sociale.
Importanta si potentialul creativ al microistoriei stau altundeva —
I noua practica istorica propusa, in cele cateva metode comune, mai
mult sau mai putin, acestor scoli diferite. De altfel, noua perspectiva
din istorie poate f1 prezentara, fird a gresi prea mult, drept o ,revol-
(1" fard de modelele istorice care puneau accentul pe metodele can-
Grativiste si care folqseau durata lungd drept perioada istorica privi-
lcgiatd in cercetare. Intr-o astfel de istorie, individul este ,inghigit”,
wsignifiant fatd de curgerea temporali istorica, ,marile structuri” si
.marile contexte.” ’
Rasturnarea microistorica se petrece in primul rind la nivel de
scald de mdsurare: cercetarea devine microscopica - subiectul isto-
ric este de dimensiuni mici: un individ, un incident particular, un
sat sau un grup colectiv restrins (Magnisson, 2006). Scopul aces-
tei reduceri metodologice este scoaterea in evidentd a unor date is-
torice care altfel treceau neobservate, incadrate in categorii mai
largi, generale. Viata celui mai ,tipic” individ sau sat, atunci cind
sunt studiate indeaproape, pot ascunde elemente care ies din orice
tipar si care ridicd probleme altfel ignorate de istoria ,,mare”. Iner-
un mod similar, viata unui individ cu totul pitoresc si special, pre-
cum si unele evenimente iesite din comun pot ascunde repere cu
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privire la existenta unor structuri ascunse sau contexte sociale al-
tfel de nebinuit.’

in al doilea rand, microistoria pune intr-o noua perspectiva po-

zitia individului in cercetare. Pornita ca o delimitare neta de mode-
lul functionalist al explicatiei istorice sau/si cel structuralist, in ca-
re individul existd doar ca item, ca ,numar anonim” (Furet, 1997:
p. 16), microistoria propune o regandire a raportului dintre persoa-
ni si structurd. Acfiunea sociali, in formularea lui G. Levi, este re-
zultatul unei negocieri individuale constante, a unor alegeri si decizii
luate in fata unei realitigi normative care, desi omniprezentd, oferd
spatiu pentru interpretari personale si libertayi (Burke, 2001: p. 99).
Firi si meargi pani acolo incit si prefere un model de ragionalira-
te tare, care ar pleca de la premisa individului autonom, microistoria
nu merge nici pina in relativismul absolut care face imposibili orice
operatiune de formalizare, generalizare §i comparare. Rationalitatea
la care se raporteazi unii autori de microistorie este ,,selectivd” - fiind
produsul unui compromis intre comportamentul dorit, subiectiv, si
cel asteptat de citre societate, 0 rationalitate strategica prin care in-
dividul devine participant activ la ,scrierea” istoriei.

Astfel. individul devine simultan ,obiect si subiect al istoriei”, iar
transformirile istorice sunt puse in raport cu ,practica sociald a fiin-
telor umane.” Ceea ce conteaza aici este ,modul in care oamenii $i-
au apropriat universul lor §i, ficind aceasta, l-au transformat in mod
constant” (Liidke, 1994: p. 6). Marea istorie, marile contexte, struc-
turile nu sunt date la o parte, ci ele sunt analizate in modularea lor
locald, concretd (Revel, 1989: p. XXI). Sarcina istoricului devine ,,sa
identifice si sd investigheze structura societitii, dar in acelasi timp
[...] si caute cdi de deconstructic a explicatiilor primite despre ma-
nifestarea acestei structuri in viata oamenilor, cum s-a nascut sl ce

> Procedeu folosit indeosebi de istoricul Carlo Ginzburg.
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‘ 1.«'\ te a avut asupra modului in care oamenii isi concep propria via-
(1" (Magnusson, 2000).
[iscutia despre ragionalitate duce la o altd dihotomie fecunda ca-
racteristicd pentru microistorie i pentru istoria sociald in general:
culvaral vs. social. The cultural turn a provocat schimbari de paradig-
i radicale care au mers dincolo de o simpla revalorizare a dimensi-
unii culturale, semnificante, a societdtii, prin contrast cu explicatiile
ce puneau accentul pe schimbirile social-economice, pe clase sociale
cte., ajungind la o negare a oricarei obiectivitati a structurilor sociale.
lotul este vizut ca un construct cultural, si dacd adiugim la aceasta
perspectiva orientarile foucauldiene asupra practicilor puterii, totul
este un construct cultural de/al puterii, ascunsa in cele mai banale ac-
tivirdti umane. Ne confruntim aici cu o problema a explicagiei istori-
e care nu se reduce doar la a identifica actorii semnificativi ai istoriei
(individ vs. grup) [Burke, 2001: p. 15] ci si la a identifica dimensiu-
nea in care actorii isi scriu sau traiesc istoria — o dimensiune sociala,
i care relevant este procesul schimbirilor economice, sociale ce an-
treneazd dupa ele pozitia diferitelor grupuri in societate si raporturile
dintre ele, sau o dimensiune culturali, in care relevant cs)te doar cAm-
pul simbolic in care indivizii si grupurile acfioneazi/interactioneaz.
Modelul cultural suferi atunci cind este folosit, ca premisﬁ in pro-
cesul de cercetare, in mod reductionist: adica atunci cind neagi ori-
ce fel de realitate sociald, considerati a fi ,construiti”, si atunci cand
considerd campul leltural, semiotic, drept unul om,ogen (Burke,
1999: pp. 147-148). In treacat fie spus, abordarea generalista a istoriei
culturale interbelice vazuti ca un fel de continuum discursiv sau doar
ca o infruntare intre doud paradigme — modernism/cosmopolitism vs.
traditionalism/nationalism falsifica babilonia de sensuri si intelegeri

ale vietii care caracteriza societatea romaneasca a acelor timpuri. Prin
acest reductionism, observa mai departe Burke, se pierd din vedere
atat o ,,perceptie a constrangerilor” de ordin social in care se desfasoa-
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ra procesul cultural cit si fragmentarea culturali a colectivelor uma-
ne, de Ia cele mai reduse pani la cele mai ample — cum ar fi natiunea
(Burke, 1999: pp. 147-148).

Tn aceleasi puncte diferd, de altfel, dupa cum remarca Levi, si mi-
croistoria de abordarea interpretativi antropologica: ,in contextul unor
conditii sociale diferite, structurile simbolice produc o multiplicitate
de reprezentiri fragmentata si diferentiati”. (Burke, 2001: p. 107).
Astfel, .microistoria nu a respins considerarea diferentierilor sociale
in acelasi fel in care a ficut-o antropologia interpretativil...]. Cu al-
te cuvinte, desi obiceiurile si folosirea simbolurilor sunt intordeauna
polisemantice, cu toate acestea capitd conotafii mai precise prin
raportare la diferentierile sociale mobile si dinamice.” (idem, p. 109).
O perspectivi ce va fi abordatd in cadrul acestei cercetiri va fi una
ce va pune accent pe interdisciplinaritate §i pe multidimensiunea
cadrelor in care persoana se afla traind in istorie. O microistorie
_socio-culturali’, in care se resping polarizirilc gratuite intre social
si cultural. (Iordachi, 2007-2008: p. 14)

Relatia dintre micro-macro este un alt punct central al paradigmei
microistorice, deosebit de discutata in sociologie, descrisa uneori in
termenii exceptionalului versus tipicului. Existenta subiectului micro
este circumscrisi fie categoriei exceptionalului, adici acelor persoa-
He faimoase sau evenimente deosebite care ies in evidentd doar pen-
tru a fi exceptiile care confirma regula, pitorescul care animi tabloul
general tern, fie categoriei tipicului, repetitiei, rutinei, statisticului.
Redusi la aceste categorii, relagia dintre micro-macro nu aduce in-
formatii noi si nu poate fi relevanti. Paradigma microistoriei se ca-
racterizeaza insi tocmai prin relatia cu dublu sens dintre aceste doud
niveluri, iar cercetitorul trece granita” deseori dintr-o parte in alta:
dinspre domeniul macro, pentru a fixa cadrul marilor contexte, spre
domeniul micro, pentru a reconstitui modularea locali a acestora, si
dinspre domeniul micro, descifrand indicii semnificative, pentru a
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ainterpreta alcdtuirea si evolutia marilor structuri (Pletonen, 2001:
|+ 358)." Astfel, cazurile particulare nu sunt utile doar pentru colori-
tul for, ¢i pentru cd ,prezinta istoria ca un proces, ca un loc al inter-

calarilor, un mozaic de (inter)-actiuni” (Ladke, 1994: p. 27).

DE CE O MICROISTORIE A INTERBELICULUI ROMANESC?

Iscoria sociald a interbelicului romanesc este, am putea spune, abia

L inceput de drum. Istoriei clasice - strict evenimentiale si politice -
e carei materiale abunda i s-au adiugat mai recent recoflstituiri ale

riediului social sau economic (Scurtu, 2001; Murgescu, 2012) pre-
cim si o serie de cercetari de domeniul istoriei sociale a culturii cen-
(rate, mai ales, asupra orasului-capitald Bucuresti;* trebuie mentiona-
(o «i aparitiile legate de istoria Bisericii (Banici, 2007) si cele T pe
tematica feminismului (Mihailescu, 2006) si cea a fascismului (Clark,
'015). Un inceput timid avand in vedere potentialul enorm al teri-

toriulul de explorat nu numai din perspectiva marginalilor si a pe-
riferiilor, ci din perspectiva lumilor sociale interbelice romﬁn’esti, fie
ele ,centrale” sau nu. Lucrdri mult mai sistematice si comprehéznsive
de iscorie sociald au fost elaborate pe tema Scolii Gustiene. Amintesc
aici santierul de istorie orald deschis de Zoltdn Rostds (2000, 2003,

‘Pletonen observi ca relagia micro-macro se circumscrie atit dimensiunii tem-
porale istorice (raportul dintre durata lungd si un anume eveniment particular) cat
st dimensiunii spatiale (care aduce laolaltd, incr-un singur eveniment sau obiect
clemente structurale interne ale unui intreg social mai larg). )

"Cum ar fi: Zoltdn Rostds, Chipurile orasului. Istorii de 1)1'[1111' in Bucuresti. Secolul
VX, lid. Polirom, 2002; Bucurestiul Interbelic. 1935, Ed. Tritonic, 2009; Adrian
Majuru (coordonator), Bucurestiul subteran. Cersetorie, delincventd, wzgxl/;ondzlj
I“ditura Paralela 45, Pitesti, 2005; Adrian Majuru, Bucuresti. Diurn si noctm’n,
1. Curtea Veche, 2009; loana Parvulescu, [ntoarcere in Bzw’ure‘stiu/ int;rbe/ic Ed,
I'lumanitas, 2006. . .=
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